mERSPECTIVAS INTERDISCIPLINARIDADES

E LINGUAGEM NAS CIENCIAS HUMANAS

AlziraLobo de Arruda Campos*

As ciéncias humanas discutiram a questéo da interdisciplinaridade ao
longo do século XX. Mas, jano sécul o anterior, figuras notaveis, como Wilhelm
Dilthey e Karl Marx, questionavam-se sobre os paradigmas monistas da
explicacdo e da compreensdo. Interrogacdo reproduzida, entre muitos, por
Sigmund Freud, Max Weber, Claude L évi-Strauss, Fernand Braudel, Michel
Serres. Em Educacdo, o grupo de Doutorado em Ciéncias da Educacdo, de
Paris VIII, ha 30 anos adotou a multirreferencialidade como metodologia
hegeménica.

Esta parece ser aorigem dos grupos de pesquisainterdisciplinares, que,
emescadamundial, prestam contributos ponderavei sao conhecimento do homem
edanatureza. Mas, como aHistériaregistra, asinovagdes da Ciéncia— campo
presumivelmente poroso as inovagdes — costumam gerar resisténcias e falsos
problemas, em geral decorrentes da incompreensdo. Este é 0 caso da area
intituladamultidisciplinar ouinterdisciplinar, vista, erroneamente, como novidade
na histéria do conhecimento e como rival as areas tradicionais. Nesse sentido,
as reuni 8es de programas e/ou grupos de pesquisainterdisciplinares, como € o
caso deste evento que hoje nos congrega, tém funcdo estratégica para a
elucidacéo dos diversos pontos de vista que envolvem a produgdo do
conhecimento: de epistemas a pdlos técnicos, de conceitos amodus operandi,
das perspectivas a linguagem e ao discurso especificos da area de estudos
complexos haqual nos situamos.

Note-se que o tema geral da582 Reunido Anual da Sociedade Brasileira
para o Progresso da Ciéncia, “SBPC & T — Semeando Interdisciplinaridade”,
vem ao encontro das i nqui etagtes tedri co-metodol 6gicas acima, que, longe de
se constituirem em novidade na histéria da ciéncia, ja tém um século de
discussdes. Na verdade, a organizagéo disciplinar do conhecimento ocorreu
depois de sais séeul os do aparecimento dauniversidade, momento em que surgiu
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auniversidade moderna, entidade que passou a expressar, em sua organizagéo,
uma politica de poder, derivada da nova ideologia do capitalismo financeiro e
dosimpérios colonidistas dasegundametade do século X1X. A organizagdo do
saber em disciplinas e dos professores em departamentos reproduz, no espelho
académico, uma estrutura de poder cuja explicagdo ndo repousa apenas no
terreno da ciéncia. Esse sistema apresentou logo sinais de exausté@o, partidos
do préprio meio académico. Criticanecessaria, marcadapor acertos e equivocos,
gue convém retomar.

O modelo unidisciplinar e a hiperespecializagéo sofreram fortes
contestagdes no campo da produgéo da ciéncia e da organizagéo educacional,
desde o final da Primeira Guerra Mundial (1914-18), quando cientistas das
mais diversas &reas do conhecimento observaram que a hiperespecializacdo ja
ndo era suficiente para responder a desafios dos novos tempos. As discussdes
centraram-se, entdo, em pontos que continuam atuais: a crise nas ciéncias
humanas, provocada, em grande parte, pelaperdado paradigmahumanistico, e
a necessidade de formar cabegas capazes do “pensar complexo”, isto €, de
individuos aptos a pensar em sol ugdes para problemas de umasociedade global,
dotada de alta complexidade. Sociedade que emergiu da primeira crise de
dimensao planetéria, queiniciou o sécul o passado, anunciando asfuturascrises
— cada vez mais profundas e pesadas em conseqiiéncias — que marcaram o
“breve-longo” século XX.

Em parte, integrando-se ao balanco da Grande Guerra e dos demais
dramas que se abateram sobre a humanidade no século passado, as diversas
areas cientificas apresentam-se como um universo em fermentagéo defronteiras,
redefinindo suas identidades, renovando seus limites e deslocando seus eixos
epistemol 6gicos. De um saber unitério e em redoma, passou-se a um saber
plural e aberto. Essa passagem ocorreu por razdes ndo so decorrentes dalogica
cientifica — epistemol dgicas, portanto —, mas sobretudo por razées historico-
sociais. A sociedade gradualmente mais dinamicae mais abertareclamou saberes
adequados as inovagdes socials: mais experimentais, mais empiricos, mais
probleméticos e abertos a propria evolucdo. Esse imenso desafio define-se
com o declinio do unitarismo cientifico, provocado por umacrise das ciéncias
humanas, que se tornaram cada vez mais tributarias de saberes especializados,
assumidos como “ciéncias auxiliares’, mas que, na realidade, reescreveram
suasidentidadesinternas, fracionando-as e disseminando-as em varios setores
(CAMBI, 1999, p.596).

Essa crise deveria ter, como uma de suas solugdes, a “religacéo dos
saberes’, que poderia dar conta de alguns dos novos desafios colocados pela
geopoliticamundial e pela evolugdo do conhecimento. Consegiientemente, a
interdisciplinaridade passou a ser reconhecida como necessaria ao progresso
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cientifico e configurada como campo de estudos inovador. Trata-se, a0 que
parece, de umaposi ¢do sem retorno, produto de longo processo evolutivo, com
momentos merecedores de destaque.

O ano de 1929 assistiu a fundacdo da revista Annales, que assumiu o
did ogo constante da Historiacom as demai s disciplinas do homem como modelo
hegemanico de pesquisa, dando inicio a uma discussdo que se robusteceu nos
anos 50 e 60, com imperativos educacionais-cientificos dereligar saberesnuma
redeinterativa, que agregaas disciplinasnointerior deumaprobleméticavivida,
dindmica e aberta. Criticamente aberta, isto €, passivel de solugdes diversas,
revisitadas constantemente com rigor e competéncia tedrico-metodol dgica.

O processo aprofundou-se com a chamada “globalizacdo”, pela qual
organismos multinacionai s ocupam cadavez mais o papel decisorio dos Estados
Nacionais. Ao mesmo tempo, a mutagéo tecnoldgica dos Ultimos anos
caracteriza-se pela interpenetracdo do desenvolvimento econdmico baseado
naenergia, inclusive anuclear, com acibernética, simbolizadapel o computador.
N&o obstante, a mundializacdo permanece essencialmente nos setores
econdmicos e tecnoldgicos. A mundiaizagdo espiritual, isto é, a cultural e a
social, progride bem mais |lentamente do que a do mercado ou a das redes de
comunicagdo. A respeito, Philippe Quéau considera a necessidade de estudar
0 global em uni&o intima com o local, na formagdo de uma cultura que ele
chamade“glocal”. A cibercultura, que acompanhaaemergénciada“ sociedade
mundial da informag&o”, possui certos atributos “glocais’, como a internet
parece prefigurar (QUEAU, 2001, p.460).

Nesse plano, compete aos produtores do conhecimento e aos educadores
repensar as dimensfes de seu trabalho, umavez que aelesincumbe atarefade
preservar e recriar o patriménio cultural planetario, abandonando o modelo da
fragmentagdo, da especializagdo e da disciplinarizagdo, baseado na suposicéo
gue apenas as competéncias tecnocientificas tém a suficiéncia necessaria para
resolver os desequilibrios de um mundo globalizado e cada vez mais
transnacionalizado.

Em ambiente de extrema complexidade, aintegracdo do conhecimento,
considerada como “o desafio do século XXI1”, conheceu novo ponto de
culminancia, quando Edgar Morin, ao presidir um conselho cientifico dereforma
do ensino francés de segundo grau, organi zou jornadas teméticas com o objetivo
de apresentar solucfes a dois problemas. o desafio da globalidade e a ndo-
pertinéncia do modo de conhecimento e de ensino tradicionais, baseados na
fragmentag&o do pensamento. (MORIN, 1998).

Em 2002, com propdsito similar, o Reitor daUniversidade Stanford reuniu
vinte estudiosos, de diferentes geracdes e umagamade disciplinas que variava
da pesquisa acustica por computador a literatura italiana, passando por fisica
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tedrica, teologia e estudos de direito, afim de discutir ainvengdo de um novo
formato detrabal ho interdisciplinar, “ ndo mais conduzido basi camente por polidez
académicaecuriosidade aeatéria’. Naocasi 80, 0s cientistas reunidos assinaram
um manifesto sobre a necessidade da interdisciplinaridade para o progresso
cientifico, firmando posicéo ja aceita por inlmeros grupos de pesguisa e
programas educacionais do mundo todo (FOLHA DE S. PAULO, p.8).

Nointerregno de tempo balizado pel osfatos acima, adirecéo daCAPES
criou um comité multidisciplinar, encarregado de avaliar programas de pés-
graduacdo, comprometidos com modelos conceituais e metodol égicos
provenientes de mais de umadisciplina. Dos 46 programas existentesem 1999,
ano de fundagdo do citado comité, a &rea multidisciplinar conta hoje com 132
mestrados e doutorados. O crescimento registrado espelha, de um lado, taxa
esperada em processo que partiu quase do zero, frente a outras areas de
producdo; de outro, necessidades sociais preenchidas por propostas que
assumem aresponsabilidade de religar saberes, no universo globalizado.

A partir de ent&o, educadores e pensadores das mais diversas areas do
conhecimento consideram que a visdo interdisciplinar € “um imperativo para
abrir novo patamar de desenvolvimento nas pesquisas’ e que “vivemos a era
dainterdisciplinaridade” (CANDOTTI; GONTIJO, 2005).

Daodpticaeducacional, 0 model o interdisciplinar integra-se a0 movimento
pedagbgico proveniente de reivindicagdes progressistas de grupos que lutam
por maior democratizagdo da sociedade. Esse movimento contesta a produgdo
em série e a fragmentacéo dos empregos, fenbmeno inaugurado com o
estabelecimento da linha de montagem na indUstria automobilistica e de sua
teoria fordista-taylorista, que considera as necessidades das pessoas como
irrelevantes para o setor produtivo. A atomizac&o de tarefas e o processo de
alienacdo do trabalhador quanto ao produto de seu trabalho transferiram-se
paraointerior dossistemaseducacionais, reduzindo aeducacdo ingtitucionalizada
atarefas de custddia sobre geragdes imaturas, impedindo professores e alunos
de participar dos processos de reflexdo critica sobre a realidade (SANTOME,
1998, p.13).

A linguagem da interdisciplinaridade, que n&o discrepa das normas
vigentes nos demais jargdes académicos, ando ser por sua complexidade, tem
merecido investimentos importantes no que diz respeito a reflexdo sobre
epistemas, conceitos e model os de abordagem.

A histériados conceitos no campo dainterdisciplinaridade levaem conta
0 lugar que esses conceitos ocupam no seio de tradi ¢des di sciplinares, baseadas
em normas e convengdes associadas a contextos cientificos usuais no campo
dos departamentos universitarios e das &reas do conhecimento. Com efeito, a
significacdo dasidéias expostas derivade um paradigmadiscursivo rel acionado
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a compartimentos especificos da ciéncia. Em busca de um pluralismo
epistemol 6gico em ciéncias sociais, programas multidisciplinares procuram
desenvolver modelos interculturais, trabalhando em diversas éreas do
conhecimento, em suas encruzilhadas e fronteiras. Tal posi¢do decorre do
multiculturalismo, questéo incontornavel de nossas sociedades contemporaneas,
relancado nesse momento de*“ globalizacdo” e quelevantaanocdo, inteiramente
experimental, de* pluralismo epistemol 6gico” (GUILHAUMOU, 2001).

A principa dificuldade que enfrentaaquestdo do pluraismo epistemol égico
reside na necessidade de manter a comunicacdo e de assegurar as condicoes
de possibilidade do comparatismo entre os campos de pesquisa em presenca.
Desenvolver assim adiscussao significapostular que ndo existe umamas muitas
préticas possiveis das ciéncias sociais e diferentes saberes sobre a sociedade,
a diversidade sendo suposta como preferivel a unidade, referida ao universal.
Engajar-se nessa via tem conseqliéncias a0 mesmo tempo tedricas e politicas.
Mas colocar o pluralismo como ponto de partida ndo descarta a questdo do
universal. Oferece ao contrario apossibilidade de formular um model o que ndo
serd a generalizagcdo de alguma experiéncia histérica particular, mas que
aconselhao comparatismo, liberto daarmadilhadatraducéo do didlogo em uma
linguagem Unica—ou linguagem “marco zero”.

E sabido que existem obstaculos para o desenvolvimento da
interdisciplinaridade. Em primeiro lugar, as“fortalezas’ que asescolascientificas
costumam construir no interior das disciplinas. Como observa Piaget, pertencer
a uma escola de pensamento tem a vantagem de “permitir aos especialistas
que compartilham os mesmos principios que progridam sem necessidade de
voltar continuamente aos problemas iniciais’. Mas toda a vez que ocorram
divergénciasem seuinterior, em lugar de tentar supera-las por meio de debates
criticoseinterdisciplinares, permite que se possadecidir por formar novaescola,
sem resolver os problemasiniciais (PIAGET, p.44-120).

Quanto ao conteido seméantico do termo interdisciplinar, comecemos por
apontar um problemaimediato em seu emprego, namedidaem gue subentende
aexisténciade fronteiras mais ou menos nitidas entre “ disciplinas’, correndo o
risco de ocultar asdiferencas e os conflitosinternos e deimpor umapermanéncia
no tempo. Muito embora a definicdo do “que €' por meio do “que ndo €’
desaconselhe-se, vale a pena levantar algumas questBes contrastivas entre
métodos monistas e pluralistas de produgéo do conhecimento.

Asreformul agBes no sistemaunidimensional do conhecimento escudam-
seem novateoriaeciénciadosmodelos cientificose sociais. Elasforam forjadas
no momento em que a ambi¢do monista que marcava a ciéncia e a filosofia
ocidentais revelaram-se insuficientes para dar conta de uma realidade tornada
cadavez mais complexa, sob o influxo do capitalismo financeiro e dageopolitica
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mundial. O modelo interdisciplinar, também chamado de multirreferencial,
preocupa-se em tornar mais inteligiveis fenémenos complexos, por meio de
umaanalise plural, assumindo eventuai s rupturas epi stemol 6gi cas, aindaténues
no estado atual dainvestigacéo.

Sabe-se que a disciplina € uma categoria organizadora dentro do
conhecimento cientifico; elainstitui a divisio e a especializagdo do trabalho e
responde a diversidade das éreas que as ciéncias abrangem. O “pensamento
complexo” contém adiversidade e apossibilidade de compreendé-la. A religacdo
dos saberes, explicitamente relacionada a exigéncia de solucionar problemas
do mundo atual, consagrou-se como tarefavital paraasociedade, porque permite
acontextualizagdo corretado conhecimento easuaintegracéo navida(MORIN,
2002, p.68).

Enquanto os campos do conhecimento relinem objetos semelhantes, a
interdisciplinaridade reline objetos dessemel hantes em mesma problematica.
Portanto, a similitude ndo se encontra, por principio, nos objetos, mas na
problemética, com resol uctes que dependem daconfluénciade campos diversos
de producdo cientifica, todos el es dotados de referenciai s proprios. A produgédo
interdisciplinar emanado “ pensar complexa”, isto €, do pensar aglobalidade, e
forja, no campo cientifico, imagens especul ares do universo em rede, discutindo
0 sentido operatorio da globalizagdo na sociedade e em cada um de nés.

A pesquisainterdisciplinar ndo isola os patamares das ciéncias, mas, ao
contrario, pbe em evidéncia as suas interaces e, por outro lado, trabalha com
“hierarquias planas’, propondo hi péteses decorrentes dacomplexidade daandlise
— e ndo propriamente do objeto. A abordagem multirreferencial preocupa-se
em tornar mais inteligiveis fendbmenos complexos, por meio de uma analise
plural, que assume eventuais rupturas epistemoldgicas, tendo em conta que
guando ndo se encontra solucéo em uma disciplina, a solucéo vem de forada
disciplina. Com efeito, ahistdriadas ciéncias abrange a constitui¢cao de rupturas
entre as fronteiras disciplinares, ainvasdo de um problema de uma disciplina
por outra, de circulac&o de conceitos, de formacdo de disciplinas hibridas que
acabam setornando auténomas. E, também, ahistoriadaformag&o de sistemas
complexos, onde diferentes disciplinas vao ser agregadas e aglutinadas.

A histéria daciénciaregistra que a evolugdo do conhecimento depende
de fatores varios, muito deles ligados a processos auténomos, arredios a
protocol os académicos. Esse fendmeno ndo € linear, mas opera por saltos. No
momento atual, as ciéncias humanas passam por umacrise, explicadapor muitos
autores como decorrente do conhecimento “em cdmoda’, isto €, do saber
acomodado em gavetas independentes e autdbnomas entre si. Como solucéo,
considera-se indispensavel para o ressurgimento das ciéncias humanas a
instituicdo de um imenso debate geral, que discuta a iluséo — tentadora, mas
radicalmenteimpossivel —dereduzir o social, to complexo etéo desconcertante,
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aumadunicalinhade explicagdo. Ou, em outras pa avras, plangjando-se model os
interdisciplinares, como sistemas de explicagbes mutuamente rel acionadas,
destinados a abrir asfronteiras entre as ciéncias do homem (BRAUDEL, s.d.).

A interdisciplinaridade, considerada como trocas entredisciplinas, aluz
do conceito de rede, permite apreender as relacfes entre as disciplinas como
um processo dindmico, cuja hierarquia € dada pela problematica a ser
solucionada. Esse “mercado comum” das diversas ciéncias depende de
mediadores especializados, capazes de respeitar os limites conceituais
a cangados por diversosramos do saber. Astrocas entre disciplinas estabel ecem-
secomo um jogo de disciplinas convergentes, que estruturaum sistemareticular
de abordagem. Como regrafundamental dessejogo, as ciénciasdeveriam deixar
de discutir tanto as suas reciprocas fronteiras, tentando antes tragar melhor as
linhas que possam orientar uma investigacdo coletiva e também os temas que
permitam alcangar novas convergéncias do conhecimento e novos paradigmas
para a pesguisa. Como decorréncia, a interdisciplinaridade consubstancia-se
como umaoperacao deliberadadeinvestigadores, queinterpdem niveisdeandlise
especificos em seus model os de abordagem, a partir de umareflexédo que visa
adistinguir rupturas e amarcar inflexdes significativas narealidade observada.
A metodol ogiainterdisciplinar remete paraoutros model 0s, inscrevendo-se num
campo de discursos associados. O olhar dos cientistas estende-se a outros
setores do conhecimento, desprezando estruturas disciplinares rigidas e
produgdes intel ectuai s fechadas.

O “pensar complexo” ndo se produz sem atritos, umavez que 0 mundo
dos cientistas evidenciague amaquinade produzir conhecimento tem também
0S seus operarios, os seus empregados de escritdrio, 0s seus pequenos “ patroes”
e alguns mandarins no cimo. Para subir os degraus da pirémide, é preciso
satisfazer ritos de passagem, integrar-se aumacooptacao, que funcionasempre
de cimaparabaixo. O exercicio desse processo pertence aum pequeno nimero
de “mestres da corporacdo”, que zelam ao mesmo tempo pelo recrutamento e
pelas atribuicdes de créditos. A maguina é tdo poderosa que encontra um fim
em si mesma, definindo verdadeiras propriedades em setores precisos da
investigacdo. Asrelacdes de poder entre pesqui sadorestém assim umainfluéncia
diretasobre aconfiguragao do saber. Regrasimplicitas funcionam ai, em nome
das quais se permitem determinadas producdes e se proibem outras. Asopcoes
ideol 6gi cas prosseguem no seu curso subterrneo dentro dainstitui¢do, mesmo
se o0s tempos ja ndo forem das grandes proclamagdes de fé&. Mesmo em se
aceitando, a0 menos na aparéncia, que o discurso cientifico €, por natureza,
instavel, susceptivel a metamorfoses, a retrocessos e ainversdes de sinais.

A producdo do conhecimento neste novo milénio coloca em questéo a
definicdo possivel de uma ciénciapensadaem escalamundial. De umaciéncia
identificadaapartir de diferentes espagos, que encontram suaunidade em redes

REVISTA UNIARA, n.17/18, 2005/2006 23

de relagBes e de trocas que os constituem, independentemente de soberanias
estéticas. Portanto, trata-se de um conhecimento ocasionado por contatos,
encontros, aculturagdes e mesti cagens. Nessa pai sagem, ainterdisciplinaridade
afasta-se dos métodos comparatistas tradicionais, inscrevendo-se na area de
“estudos complexos’, entendidos como o trabalho de diferentes especiaistas
sobre um temalimitado por uma problematica do mundo atual.

A interdisciplinaridadeémultirreferencia, umavez que congtitui um conceito
gue integra ndo apenas o plural, mas o heterogéneo, uma vez que o diferente
pode ser vivido em termos dahomogeneidade. A multirreferenciaidade apresenta
se como um método integrador de diferentes sistemas de linguagens, aceitas
como plurais, isto € como necessariamente diferentesumadas outras, concorrendo
paraelucidar acomplexidade deum dado fendmeno. Umade suas caracteristicas
consiste na leitura plural de seus objetos de estudo, a partir de perspectiva que
abranja diferentes angulos de observacdo e que contenha referenciais distintos,
n&o redutiveis uns aos outros (ARDOINO, 1998, p.11-13 e 27).

Os estudos interdisciplinares preocupam-se em tornar rigorosos 0s
conceitos que empregam. Os prefixos “multi”, “inter” e “trans’, antepostos a
disciplinaridade ou referenciaidade, recebem interpretacdesdiversas, refletindo
a diversidade de pontos de vista existentes a respeito. De modo geral,
“multidisciplinar” entende-se como uma agregacao de &reas, tendo em vistao
atendimento a necessidades surgidas em um dado campo de conhecimento. E
um termo que subentende, necessariamente, o consorcio de disciplinas na
formulagéo de problemas e de explicacdes. Dessapal avra, derivaram-se outras,
expressando nuances conceituais. “ Pluridisciplinaridade” justapde disciplinas
diversasno mesmo quadro explicativo; “interdisciplinar” gpontaparaumaquestéo
demétodo, baseada na colaboracéo de vérias disciplinas no estudo de um objeto.

A complexidade maior repousano prefixo “trans’, umavez queimplica
umatransformagao dos conceitostomados emprestados as disciplinas de origem.
A transdisciplinaridade, aindaincipiente no atual estado da ciéncia, partiriade
uma reflexdo de segundo grau sobre as caracteristicas formais dos processos
deinvestigacdo, quefariaressaltar ashomologias entre as teorias em presenca,
identificando processos de segunda ordem, com o objetivo de redefinir certos
conceitos no sentido de umageneraizag&o, que conservando certas propriedades
comuns, esté suscetivel a aplicacdes diversas em diversos setores. Mas tais
ambi ¢Bes transdi sciplinares supdem gue ja estejam estabel ecidas as condi¢des
de umafecundainterdisciplinaridade. (PAGES, p.82).

Na aparéncia recente, de fato, a interdisciplinaridade nos invade pelo
passado, por intermédio daliteratura, da moral, do direito, dalinguagem, das
ciéncias, das técnicas, das artes. H& temas que sdo indiscutivelmente
interdi sciplinares, mesmo quando tratados em campos di sci pli nares especificos.
S&o temas relacionados a grandes problemas vividos pela humanidade,
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decorrentes de medos ancilares ou recentes. Assim, a preservagdo do meio
ambiente, 0 desenvolvimento sustentdvel, as inclusdes sociais, a cidadania
caracterizam-se como assuntos de predilecdo dos grupos de pesquisa e
programas de pds-graduacdo interdisciplinares. Esses assuntos ligam-se ao
seculo recéminiciado, quetem sido chamado, em andlise prospectiva, de“ século
dos direitos’. Trata-se, digamos, de termos “politicamente corretos’, que
carregam a utopia brechtiana de diminuir aimensa miséria humana.

H4, também, o vasto campo das relagdes de género, do feminismo, da
familia, dos direitos dainfanciae daadolescéncia. Desse dossié, asexualidade
ressalta como assunto passivel deilustrar o problema da linguagem cientifica
dainterdisciplinaridade. A Psicandlise tem, como é sabido, na sexualidade o
seu assunto fundador. Na andlise que realiza sobre transtornos psicossociais
inclui-se, cada vez mais, a psicandlise coletiva, com inspiragdo em traumas
historicos vividos pela humanidade. H& séculos que 0 amor é o temafavorito
dos poetas e dos romancistas, entdo, com verossimilhanca, de seu publico
(FLANDRIN, 1981). O estudo sobre a sexualidade traz a cena, cadavez mais,
consorcios estabel ecidos entre antropdl ogos, psicdlogos, historiadores, literatos,
filésofos, demografos, socidlogos, etc., que ao se debrucar sobre suas
especialidades confrontam-se com conceitos el aborados por outros especiaistas
edeles se utilizam afim de resolverem os seus problemas de investigagéo. Em
boa parte, esses problemas inspiram-se em Foucault, o pensador da
descontinuidade e do mutacionismo, que privilegia as rupturas bruscas e a
emergénciade estruturas novas, no quadro quaseimdével dalongaduracéo. Os
trabalhos de Foucault fazem aflorar pedestais estruturais de natureza varia
(rigidez do sistema econbmico, rotinamental, etc.), ao abarcar, ao mesmo tempo,
addimitacdo de um espaco de andlise, adeterminagao das cesuras cronol égicas
significativas e adistingdo dastemporalidades préprias das diversasinstancias
do real. Em sua andlise, Foucault pde em causa os cortes habituais entre as
disciplinas (filosofia, direito, histéria, etc.), porque uma idéia remete a outra
idéia, inscrevendo-se num campo de discursos associados e assentando-se
amplamente no ja dito. Nesse contexto, é preciso renunciar a atribuir valores
desiguais aos enunciados de diferentes textos, mas apegar-se as regras que
condicionam a producgdo dos discursos numa época dada. Na “economia do
corpo” e em sua domesticagdo, Foucault ataca o racionalismo burgués. A
ambicdo principal de Foucault é procurar, por detras dos atos, as regras de um
fazer e, sob osenunciados, agraméticaque oscomanda. (BOURDE eMARTIN,
1983, p.188-192). Asobras histéricas do fil sofo Foucault transitam livremente
por diferentes areas do conhecimento, contribuindo paraaformagdo de modelos
interdi sciplinares de abordagem do homem em sociedade, do ponto de vistada
|6gica burguesa e da microfisica do poder. Como Foucault, inUmeros autores
consagraram-se em areas que nao eram as suas de origem, tornando dificil até
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mesmo a catalogagdo de suas obras em areas especificas do conhecimento.
No Brasil, um exempl o antol 6gi co pode ser oferecido por Antonio Candido, em
Os parceiros do Rio Bonito, livro que entrecruza as fronteiras da Literatura,
Histdria, Sociologia, Antropologia, Etnografia, Economia, Politica, etc., afim de
entender as mudancas operadas na identidade do caipira e de sua cultura
tradicional, diante da capitalizago daterra operada pela economia cafeeira.

A linguagem interdisciplinar nas Ciéncias Humanas n&o parte do marco
Zero quanto aos conceitos empregados. Pelo contrario, respeita os quadros
tedricos provenientes de disci plinas especificas, cruzando-os namedida e nos
limites demandados pelo problema de investigagdo. Quando se trata da
interdisciplinaridade ocorrente nos polos meramente técnicos, 0 assunto é de
facil solucéo: associam-seem gera duasdisciplinas, que se propdem acooperar
para o aprimoramento de suas ferramentas de trabalho ou para assuntos que
exijam alta especializagdo, em suas areas especificas.

Na verdade, os desafios maiores da linguagem interdisciplinar dizem
respeito aos polos epistemol bgicos, tedricos e metodoldgicos, os quais —
felizmente para a pesquisa— encontram-se em processo de defini¢éo, por isso
mesmo mais pl asticos e favoraveis para atenderem aum ponto fundamental do
conhecimento, que é o da heuristica.
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